
QUINZANO SERVIZI S.R.L'

Viale Gandini, 48 - 25O2l Quinzano d'Oglio BS

c. F./P. lvA 021 93s7 O9B3

N"0s/2019
Del oBl04/2oI9

OGGETTO: RISOLUZIONE PER INADEMPIENZA

PRELIMINARE INERENTE DEGLI IMPIANTI SPECIALI

coN DETERM I NAZION E N'23120L6 DEL 22.07 .20L6

CONSIDERATO ChC:

1) il suddetto Professionista si

relativamente alla redazione del

INCARICO PER LA PROGETTAZIONE

NUOVO TEMPIO CREMATORIO AFFIDATO

L'AMMINISTRATORE U N ICO

pREMESS9 che con determinazione n"23f2Ol-6 del 22.07.20L6 è stato affidato all'lng. Dario

Distefano, iscrltto all'ordine degli lngegneri di Brescia al n'1460, con studio professionale in

via Trento n"29la a Brescia, I'incarico per la predisposizione della parte impiantistica del

progetto di fattibilità per la realizzazione del nuovo tempio crematorio' nell'ambito del

mandato conferito alla Quinzano servizi S.R.L. con deliberazione della Giunta comunale n"

198 del 0911'21201'5;

era impegnato ad espletare, fra le altre, le seguenti attività,

progetto preliminare, parte del compendio dei documenti di

gara:

- relazione illustrativa per l'intera opera;

- relazione tecnica per l'ihtera opera (salvo le verifiche economico-finanziarie);

- studio di prefattibilità ambientale per gli impianti speciali;

- planimetria generale e schemi grafici per gli impianti speciali;

- capitolato speciale prestazionale per gli impianti speciali;

- calcolo sommario della spesa per gli rmpianti speciali;

- cronoprogrammi relativi ad approvvigionamento ed installazione impianti

specia li

- prime indicazioni e disposizioni per la redaztone dei piani per la sicurezzaper

l'intera oPera.

2) le attività oggetto di affidamento dovevano integrarsi con altri atti progettuali espletati da

professionisti diversi incaricati di elaborare documenti e studi inerenti materte diverse

rrguardanti il medesimo Progetto;

3) in data 2BlI1,/2O11, l'ing. Distefano, tramite PEC, inviava in formato non editabile e senza

ul.rn pr"ruviso, alcuni documenti asseritamente riguardanti l'oggetto dell'incarico;

4) in data 23lO2l2OIB ll medesimo Professionista emetteva fattura pro forma pari ad €

14.950,00 oltre ad oneri fiscali, a saldo delle prestazioni effettuate;

5) in data 25lO5l2OtB il Professionista per ,il tramite del suo Legale, metteva' tn mora la

Quinzano Servizi, affinche provvedesse al pagamento di qUanto preteso;



6) con nota del 2Bl05/2018 la società Quinzano Servizi contestava all'lng. Distefano

l'inottemperanza agli obblighi di cui s'è fatto carico all'atto dell'assunzione dell'incarico,

nonche l'incompletezza della documentazione consegnata, in particolare:

- idocumenti inoltrati erano del tutto parziali ed incompleti sia rispetto al disciplinare di

incarico ricevuto sia rispetto alle previsioni di legge (D.lgs 5O/2016);

- mancanza dei requisiti prestazionali di alcune apparecchiature ed impianti;

- mancanza di riferimenti ai Criteri Ambientali Minimi, seppure obbligatori ai sensi del

Codice dei Contratti;
- mancanza di prescrizioni sui camini;
- mancanza di elementi utili per il Piano Economico Finanziario;

- soluzioni tecnica proposta palesemente in contrasto con le indicazioni fornite dal

Committente circa l'allezza dei camini e alla riduzione conseguente degli NOX;

- altre carenze di elementi utili alfine di espletare la procedura di affidamento dell'opera;

- l'incarico prevedeva l'elaborazione di una serie di documenti che non sono mai stati

consegnati al Committente, quali:

o Relazione illustrativa intera opera;

o Studio prefattibilità ambientale per gli impianti specialì;

o Cronoprogrammi relativi ad approvvigionamento ed installazione impianti speciali;

r prime indicazioni e disposizioni per la redazione dei .piani di sicurezza per l'intera

opera;
o Planimetria generale e schemigrafici per gli impianti speciali,

o progetti per gli impìanti di movimentazione interna delle salme (montacarichi, mezzi di

sollevamento dei feretri, ecc..), gli impianti elettrici (compreso impianto fotovoltaico) ,

id ra ulici, riscaldarnento e condiziona mento;

7 )la Quinzano ServiZr chiedeva,contestualmente allo stesso Tecnico se avesse l'intenzione

di portare a termine la prestazione neitermini stabiliti dal contratto, poiché la prestazione

eseguita non era da considerarsi conclusa, specificando che che la Società non aveva mai

espresso l'intenzione di interrompere il rapporto contrattuale in corso;

B) l'ing. Distefano, omettendo di dare seguito all'istanza di cui sopra, attivo un ricorso per

decreto ingiuntivo alTribunale di Brescia, quest'ultimo emise in data 2510612018 il decreto

n' 3300/2018 ( R.G.977 6/2018);

9) la Società Quinzano Servizi, con atto di citazione notificato in data 2Bl06120IB,

proponeva opposizione al suddetto decreto ingiuntivo, evidenziando le carenze

documentali e dei contenuti rinvenibili negli elaborati prodotti dal Professionista, facendo

pure presente che idocumenti stessi non erano utilizzabili o completabili in quanto non

editabili ;

L0) l'in.g. Distefano, in data 21.111,/20L8. si costituiva nel giudizio di òpposizione dr cui

sopra;

11) ìl ,Giudice Dott. Marco Marullo, esortava le parti

contenzioso, in tale sede, queste ultime si riservavano

G iud ice;

definire in via transattiva il

valutare il suggerimento del
a

di



VALUTATE approfonditamente le circostanze, attesa la necessità di non affrontare un iter

processuale lungo e oneroso dall'esito imprevedibile, che avrebbe dovuto svolgersr

attraverso una consulenza tecnica d'ufficio, anch'essa onerosa; considerato l'invito del

Giudice e consultato in proposito il Legale della Società, si è ritenuto, nell'interesse della

Società stessa e senza ammissione di colpa, di aderire all'esortazione del Giudice alle parti,

procedendo con atto transattivo;

DATO ATTO che, per quanto esposto, in data 05.04.2019 è stato sottoscritto un atto di

transazione tra la Quinzano Servizi S.r.l. e l'lng. Distefano Dario, elaborato di comune

accordo con i rispettivi difensori, che, fra l'altro, impone all'lng. Distefano di fornire la

documentazione in formato editabile, nonche il consenso all'utilizzo e allo sviluppo della

suddetta documentazione, che verrà acquisita dalla Quinzano Servizi e messa a

disposizione del nuovo lncaricato;

pRECISATO che l'atto di transazione è stato definito sulla base della corresponsione di un

importo pari al 50 % rispetto a quello originariamente previsto, e quindi pari ad €

1-0.688,OO oneri fiscali e previdenziali compresi, oltre ad € 3.093,64 lorde, per rimborso

spese legali, da versarsi in otto rate, di cui la prima all'atto della sottoscrizione

dell'accordo;

RITENUTO NECESSARIO quindi procedere con la risoluzione dell'incarico conferito all'lng.

Dario Distefano con la sopra citata determinazione n"231201-6 del 22.01.201-6, non piil

effica ce;

RICORDATO che, con -deliberazione n.5 in data 29103120t9. il Consiglio Comunale ha

approvato il piano operativo della Società Quinzano Servizisrl-anni 2OI9-202I;

RICORDATO infine che, con decreto

Valeriano Ravelli, è stato nominato

Srl;

Dl DARE ATTO che in data 05.04.2019 e stato sottoscritto un atto di transazione fra la

società euinzano Servizi Srl e l'lng. Dario Distefano, depositato agli atti della Società;

Dl RISOLVERE, per i motivi in premessa, l'incarico per la predisposizione della parte

impiantistrca del progetto di fattibilità per la realizzazione del nuovo tempio crematorio,

affidato con determinazione n"2312016 all'lng. Dario Distefano iscritto all'Ordine degli

lngegneri di Brescia al n'1460 con studio professionale in via Trento n'291a a Brescia.

sindacale prot. n. 41-4f in data 25/05120L6, il Dott.

Amministratore Unico della Società Quinzano Servizi

DETERMINA


